Instituto de

W tode RESUELVE SUMARIO SANITARIO ORDENADO INSTRUIR
1 olad Panls MEDIANTE RESOLUCION EXENTA N° 1071, DE 2015, EN
FARMACIA SALCOBRAND S.A., LOCAL N° 140.

Gebierno de Chile

RESOLUCION EXENTA N2 /
1.

SANTIAGO, 4598 21.12.2016

| VISTOS estos antecedentes; Resolucion Exenta N° 1071, de
fecha 6 de abril de|[2015, de Ia Jefa de Asesoria Juridica del Instituto de Salud Publica de Chile;

providencia N° 400/ de fecha 24 de febrero de 2015, de la Jefa de Asesoria Juridica del Instituto de Salud

Publica de Chile; mer\wﬂorando N° 243, de fecha 20 de febrero de 2015, del Jefe (S) del Departamento
Agencia Nacional dg
|

edicamentos del Instituto de Salud Publica de Chile; acta N° 825, de fecha 9 de
febrero de 2015, eLantada por inspectores del Instituto de Salud Publica de Chile en Farmacia
Salcobrand local Nj 140; informe técnico N° 43-2015, de fecha 16 de febrero de 2015, levantada por
inspectores del Ingtituto de Salud Publica de Chile en Farmacia Salcobrand local N° 140; acta de
audiencia de estilo|celebrada con fecha 2 de junio de 2015, en dependencias de Asesoria Juridica del
Instituto de Salud P

blica de Chile; escrito de descargos con antecedentes presentado por don Carlos
Arenas Villegas, en|representacion de Salcobrand S.A., de fecha 2 de junio de 2015; copia de la circular

interna N° A 15, defecha 3 de marzo de 2014, de don Jaime Maiialich Muxi, Ministro de Salud; copia del

ordinario N° 756, de| fecha 10 de marzo de 2014, del Subsecretario de Salud al Gerente de Asuntos
Regulatorios de Sal¢obrand S.A.; v

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, a través de acta N° 825, de fecha 9 de
inspectores del Instituto de Salud Pablica de Chile dejaron constancia de la visita

a Salcobrand local N° 140, ubicada en calle Martin de Zamora N° 2919, local 3,
comuna de Las Con (I-zs, ciudad de Santiago, de propiedad de Salcobrand S.A.

febrero de 2015, Igs
efectuada a Farmagi

SEGUNDO: Que, producto de la visita sefialada en el
ente, este Instituto, mediante Resolucién Exenta N° 1071, de fecha 6 de abril de
F un sumario sanitario en dicha farmacia para perseguir su responsabilidad por las
siguientes irregularjdades: A) Libro Oficial de recetas sin registro de labor técnica ni horario del quimico
farmacéutico. B) No se publica a la vista del publico el horario de funcionamiento de la farmacia. C) Por
no contar la farmadia con el equipamiento que asegure el almacenamiento y conservacién adecuada de
los productos farmacéuticos. Lo anterior, debido a que se constaté que; se encuentran medicamentos
en la puerta del rerr gerador y en la zona de verduras, lugar donde no puede garantizarse la calidad de
los medicamentos,|se encuentran medicamentos refrigerados vencidos, los cuales estaban mezclados
con medicamentos|cuya fecha de vencimiento se encuentra vigente y por no contar con termémetro de
méxima y minima fmbiental. D) Por la falta de etiquetado de precios en cerca del 50% de los
medicamentos de la|farmacia. Estos hechos vulneran lo dispuesto en el articulo 14, 19 letra b), 24 letra
g), 26 y 41 del Decrelo Supremo N° 466, de 1984, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de
Farmacias, Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines vy Depdsitos Autorizados vy el articulo 3 de

la ley 20.724, de 2014, del Ministerio de Salud, que modifica el Cédigo Sanitario en materia de
regulacion de farmacias y medicamentos.

I TERCERO: Que, citados a audiencia de descargos tanto el
Representante Legal como el Directora Técnico de Farmacia Salcobrand local N° 140, con domicilio en
|

considerando preced
2015, ordend instrui




calle Martin de Zamora N°

29189, local 3, comuna de Las Condes, ciudad de Santiago, de propiedad de
Salcobrand S.A., RUT. N°

76.031.071-9, esta se llevé a cabo tal COmo consta en acta que rola a fojas 14,
con la comparecencia de don Bernardo Raimundo Toro Molina, abogado, cédula nacional de identidad
N° 7.389.171-K, en representacion de Salcobrand S.A., y de doiia Jimena Maria Disset Vélez, cédula
nacional de identidad N° 13.254.233-3, Directora Técnica reemplazante de Farmacia Salcobrand local N°®
140, ambos domiciliados para estos efectos en calle Huérfanos N° 835, piso 12, oficina 1203, comuna y
ciudad de Santiago, quienes presentaron por escrito sus descargos.

En sus descargos los sumariados, alegan en sintesis lo que
sigue:

_a) Sedalan ‘que’ se ‘tenga presente para efectos de resolver el presente procedimiento
administrativo, el marco regulatorio establecido por el Tribunal Constitucional y refrendado por
la Contraloria General de la Republica, que sefiala que la potestad sancionadora de la
Administracion es, al igual que la potestad punitiva penal, una manifestacién del ius puniendi
general del Estado, por lo que deben respetarse los mismos principios generales del derecho
sancionador consagrados en la Constitucién Politica de la Republica de Chile. Por lo mismo, debe
cefirse al principio de culpabilidad, que dispone que sélo cabe imponer una sancién a quien
pueda dirigirsele un reproche personal por la ejecucién de la conducta. Ademas de ello, en el
procedimiento administrativo para poder sancionar a un administrado, debe encontrarse
probado al menos; que ha sido infringida una norma, que el administrado ha actuado en forma
culpable o dolosa y el nexo causal entre ambas.

b) Agregan en cuanto a las observaciones constatadas en la fiscalizacién que; respecto al reproche
consistente en “libro oficial de recetas sin registro de labor técnica ni horario del quimico
farmacéutico”, hacen presente que, dicha observacion fue subsanada de forma inmediata en la
visita, registrando en el libro de recetas, tanto la direccién técnica como la complementaria.
Acompaiian copia del registro efectuado.

¢) Respecto al reproche consistente en; “no se publica a la vista del publico el horario de
funcionamiento de la farmacia”, hacen presente que, el cartel de funcionamiento del local no
estaba puesto debido a que recientemente se habia generado un cambio en el local, pese a ello,
la situacion fue subsanada durante la visita inspectiva. Acompaiian fotografias que dan cuenta
de ello.

d) En lo pertinente al reproche que se formula como; “se encuentran medicamentos en la puerta
del refrigerador y medicamentos refrigerados vencidos”, hacen presente que, los medicamentos
que se encontraban en la puerta del refrigerador y los hallados en la zona de verduras, eran
precisamente los medicamentos vencidos que habian sido separados de los demas
medicamentos. Por esto, esta parte no ha cometido infraccién sanitaria, ya que los
medicamentos que se ubicaron en lugares donde no se puede asegurar la cadena de frio, eran
medicamentos vencidos que no serian comercializados. Acompaiian guia de despacho, que
acredita la devolucion de estos farmacos a la drogueria central. A mayor abundamiento, han
trasladado el lugar de almacenamiento de productos vencidos, y dan cuenta también, que la
puerta del refrigerador estd desocupada. Acompafian fotos para acreditar lo anterior. Por otra
parte y en cuanto al reproche que se formula como; “sin temperatura maxima y minima”, hacen
presente que el reproche formulado por la resolucién, no fue efectuado en el acta de
fiscalizacion. Esta parte si contaba con el respectivo termémetro de temperatura maxima y
minima y con este se establecia que el local estuviera dentro de los rangos que exige la ley como
temperatura ambiental, es decir entre 15° y 25°, tal como fue constatado al momento de
realizar la visita. Pese a ello, dicha exigencia ha sido implementada en el local para cooperar con
la Autoridad Sanitaria.

e) Respecto al reproche consistente en; “falta de etiquetados de precios del 50% de los
medicamentos de la farmacia”, hacen presente que este hecho no es constitutivo de infraccion.
Esto debido a que la obligacién establecida consiste en que; “todo producto que se expenda al
publico deberd indicar en su envase su precio de venta”. Segun lo establecido por el articulo 19 y
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| Cédigo Civil, existe una forma legal de interpretar el sentido y alcance de una ley.
de ellas, indica que no se debe desatender su tenor literal a pretexto de consultar su
es bien, recurriendo a las normas de interpretacion del Cédi

por “expender”, debemos entender de acuerdo a la RAE “vender al men
venta de u

entrega de

go Civil, tenemos que

udeo”. Agregan que la
nar Cosa, sea esta al menudeo o no, es un contrato que se perfecciona mediante la

I? cosa. En términos muy simples, |a ley no exige que todo producto farmacéutico
que se encuentre al interior de la farmacia deba ten

er precio, sino que debe tener precio todo
producto farm

acéutico que se expenda al publico. En consecuencia, mientras no exista la
entrega, la|obligacién de consignar el precio de los productos en sus envases no existe, razén
por la cual, iresulta ilegal el requerimiento efectuado. Esta obligacién fue precisada por la
circular interpa A 15 N° 11, de fecha 3 de marzo de 2014, de la Subsecretaria de Salud Publica,
que imparte|instrucciones para la aplicacién de las normas relacionadas con la rotulacion de
precio, conforme a la ley de farmacos. Esta circular sefiala que, la obligacién de indicar el precio
de venta de|los envases aplica a todos los productos, con prescindencia de su condicién de
venta, en tanto se ubiquen en los anaqueles o dispositivos situados en el salon de venta para su
exhibicién.|Afirman entonces que, esta obligacion no aplica a los productos ubicados detras del
e ademas de disponerlo la ley y la circular, no tiene ningn sentido que exista, ya
tes no pueden acceder a los medicamentos ubicados detras del mesén de la
s medicamentos que estdn detras del mostrador, no estdn siendo exhibidos al
que solamente se almacenan en dicho lugar. Reiteran que su cadena de farmacia
On anaqueles de medicamentos exhibidos al publico. Los productos que fueron
or la Autoridad, se encuentran en una zona interna de la farmacia, ya que todos se
s del mesdn de venta de la farmacia, en un drea que no es de acceso al publico.
Finalmente agregan que, la citada norma se dicté dentro del marco de una reforma, cuyo
propésito ej permitir que algunos de los productos farmacéuticos (OTC) se encuentren a

disposicién|del pdblico en las salas de ventas de las farmacias, en anaqueles o géndolas de venta
directa.
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se tenga presente al momento de resolver el sumario sanitario, el principio de
idad, en virtud del cual se obliga a la Administraciéon a imponer una sancién que
brcionalidad con la infraccion cometida. De lo contrario, se incurre en un abuso de
N aplicacién de este principio, la autoridad debe elegir aquellos medios que menos
zcan a los individuos, adoptando medidas adecuadas con la finalidad de proteger al
nte a posibles intervenciones excesivas del estado. Indica que todos los elementos
Autoridad a fallar teniendo en consideracién la idoneidad de Ia sancion aplicar. Por
ionan el contenido de la Resolucién Exenta N° 1787, de 2012, del Instituto de Salud
hile, que establece criterios al momento de determinar las sanciones aplicar, los
cuales deben ser seguidos por todas las SEREMIS de Salud al momento de dictar sentencia.

|
[ CUARTO: Que, el Derecho Administrativo Sancionador
corresponde a una p':otestad de la que estd investida la Administracién para velar por el cumplimiento de
las normas y reglaml:ntos cuya vigilancia le han sido encomendada.

QUINTO: Que, la naturaleza intrinsecamente técnica y
compleja de la actiyidad farmacéutica requiere de una Administracion dotada de las atribuciones que le
permitan controlar| fiscalizar y sancionar adecuadamente las conductas de reproche que se detecten en
el ejercicio de sus [funciones. En ese sentido, el articulo 96 del Codigo Sanitario radica la funcién de
fiscalizacién del cumplimiento de la normativa relativa a las farmacias en este Instituto de Salud Publica

de Chile, razén por|la cual al verificarse una infraccién a cualquiera de las normas de dicho Cédigo o en
los reglamentos aﬁ;hes, serdn aplicables las normas contenidas en el Libro X denominado “
procedimientos y SLfnciones”
Servicio.

De los
» substancidndose el procedimiento administrativo sancionatorio ante este
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SEXTO: : Que, por medio del acta N° 825 de fecha 9 de
febrero de 2015, levantada por funcionarios de este Instituto, con motivo de Ia visita inspectiva

efectuada a Farmacia Salcobrand local N° 140, se encuentran totalmente acreditadas las infracciones
enumeradas en el considerando segundo de la presente resolucién, por lo que se ha dado cabal
cumplimiento al articulo 166 del Codigo Sanitario que dispone que; “Bastard para dar por establecida la
existencia de una infraccién a las le yes y reglamentos sanitarios el testimonio de dos personas contestes
en el hecho y en sus circunstancias esenciales; o el acta que levante el funcionario del Servicio al
comprobarla.” A su vez y relaciono con lo mismo, el articulo 167 del mismo cuerpo legal sefala que;
“Establecida la infraccion, la Autoridad S anitaria dictard sentencia sin mds trémite.”

SEPTIMO: En lo relativo a la infraccién detallada en la letra
A) del considerando segundo de la presente resolucién, resulta importante reproducir la letra b) del
articulo 19 del Decreto Supremo N° 466, de 1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento
de Farmacias, Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines y Depositos Autorizados el cual sefiala
que; “ £l registro de inspeccién estard destinado a: Anotar por el quimico farmacéutico, la fecha en la
que éste asume la direccion técnica del establecimiento y la de su término.” Sin perjuicio de lo sefialado
en esta disposicion y teniendo presente el descargo sefialado en la letra b) del considerando tercero de
la presente resolucion, que expone que, al subsanar la falta de manera inmediata al momento de la
fiscalizacion, registrando en el libro de recetas, tanto la direccién técnica como la complementaria, lo
cual se encuentra debidamente acreditado ante este Instituto, no se alcanzé a configurar un riesgo
sanitario de magnitud suficiente para generar un juicio de reproche elevado por parte de esta Autoridad
y teniendo presente lo dispuesto por el articulo 177 del Cadigo Sanitario, que en resumen sefiala que, el
Director General de Salud podrd amonestar al infractor cuando aparecieren antecedentes que lo
justifiquen, razén por la cual la farmacia sumariada sélo serd amonestada en este caso.

OCTAVO: En lo relativo a la infraccion detallada en la letra
B) del considerando segundo de la presente resolucion, el inciso primero del articulo 41 del Decreto
Supremo N° 466, de 1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de Farmacias,
Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines y Depdsitos Autorizados el cual sefiala en lo
pertinente que; “El horario de atencidn de la farmacia serdé determinado por su propietario, pudiendo
comprender jornada diurna, nocturna, y en dias no hdbiles y deberd comunicarse al Instituto de Salud
Publica y anunciarse al publico mediante letrero colocado en lugar visible. No obstante las farmacias
deberdn atender publico en forma ininterrumpida mientras se encuentren de turno.” En relacion con ello
y considerando que los sumariados han alegado que dicha observacion fue subsanada de forma
inmediata durante la visita inspectiva, colgando el cartel que indica el horario de funcionamiento de la
farmacia, lo cual le consta a esta Autoridad y pese a lo indicado por la norma en cuestion, cabe hacer
presente que, no se alcanzé a configurar un riesgo sanitario de magnitud suficiente para generar un
juicio de reproche alto por parte de esta Autoridad y teniendo presente lo dispuesto por el articulo 177
del Codigo Sanitario, que en sintesis indica que, el Director General de Salud podrd amonestar al
infractor cuando aparecieren antecedentes que lo justifiquen, motivo por el cual la farmacia sumariada
solo serda amonestada en este caso.

NOVENO: En relacién con la infraccién individualizada en la
letra C) del considerando segundo de esta resolucion, el articulo 14 del Decreto Supremo N° 466, de
1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de Farmacias, Droguerias, Almacenes
Farmaceuticos, Botiquines y Depdsitos Autorizados, sefiala en lo pertinente que; “La planta fisica de una
farmacia deberd contar con un local debidamente circunscrito y con el equipamiento que asegure el
almacenamiento y conservacion adecuada de los productos farmacéuticos y la elaboracién de productos
farmacéuticos en su caso...” Teniendo presente lo dispuesto por los sumariados en la letra d) del
considerando tercero de ésta resolucién, en relacién con la infraccién a la norma aqui reproducida,
resulta preciso hacer presente que, de lo mencionado en el acta N° 825, de 2015, del Instituto de Salud

Paginad de 8



Publica de Chile, n
refrigerador vulnere
suficientemente clar]
hecho. Ahora bien y
con termometro de
sus descargos, tal si

+

preciso mencionar que

constituiria una vul
administrado por he
de encontrarse en

encuentran vigenteg
dichos medicamentg
cabe sefalar que est
de 2015, de este §
cuestion que a todas
del Ministerio de Sg
farmacéuticos que s
que existe un justif|
vigentes con los ven
perjuicio de ello y te
productos vencidos
irregularidad, cabe |
considerado como u

D

sancién aplicar.

letra D) del consider]
articulo 3 de la ley
establecimientos au
informar el precio d
garantizar la transp
expendio deberd c

0

u
a ella en el informe té

ch

o
e

I

=)

=

c
C
n
d
n

d
2
t

queda claro que el hecho de mantener los medicamentos en la puerta del
lo dispuesto en la norma aqui mencionada, ya que la misma no es lo
para explicar de qué manera se ha vulnerado la mencionada disposicién con este

lo concerniente a la supuesta infraccién por parte de la farmacia, de no contar
axima y minima ambiental y considerando que como sefalan los sumariados en
cién no consta en el acta inspectiva sino que se hace presente con posterioridad
écnico y en la resolucién de instruccion del presente sumario sanitario, resulta

2, los sumariados no pueden ser sancionados por este hecho, ya que de hacerlo,
racion al legitimo derecho de defensa, ya que no se le puede sancionar a un
0s que no se le hayan imputado previamente. Por tltimo y en lo relativo al hecho
refrigerador mezclados medicamentos vencidos junto a medicamentos que se
considerando el descargo efectuado por los sumariados en el cual sefialan que
se encontraban en la puerta del refrigerador separados de los otros farmacos,
no ha sido acreditado a este sentenciador, constando en el acta inspectiva N° 825,
rvicio, que dichos medicamentos se encontraban mezclados con los vigentes,
uces vulnera lo dispuesto por el articulo 14 del Decreto Supremo N° 466, de 1984,
1d, ya que no se estaria asegurando la conservacién adecuada de los productos
encuentran vigentes, al encontrarse junto con los que se encuentran vencidos, ya
ado riesgo de que cualquiera de los dependientes confunda los medicamentos
dos, cuestion que constituye un riesgo inminente para salud de la poblacidn. Sin
endo presente que, los sumariados han trasladado el lugar de almacenamiento de
otro lugar fisico de la farmacia, lo cual constituye una enmienda de la anterior
cer presente que, tal situacion serd tenida a la vista por este sentenciador y serd
a circunstancia atenuante al momento de determinar la naturaleza y cuantia de la

e

y
S|

d

DECIMO: En lo concerniente con la infraccién sefialada en la
ndo segundo de esta resolucién, es importante tener en cuenta lo dispuesto por el
0.724, de 2014, del Ministerio de Salud, que sefiala que; “Las farmacias y demds
orizados para expender productos farmacéuticos al publico estardn obligados a
cada producto, de manera clara, oportuna y susceptible de comprobacién, a fin de

iencfa, el acceso a la informacién y la veracidad de la misma. Ademds, cada local de

tar con informacién que esté a disposicion del publico en forma directa y sin

intervencion de terceros, de manera visible, permanente y actualizada. La lista de precios podra constar
en soporte papel o efectrénico y podrd publicarse en el sitio web del establecimiento, si lo hubiere. Un
reglamento expedidp a través del Ministerio de Salud establecerd la forma en que se dard cumplimiento
a esta obligacion e indicard qué informacién debe ponerse a disposicion del publico para cada producto
farmacéutico, asi como las normas y condiciones para el expendio de medicamentos de venta directa en
estanterias u otros gspacios de acceso directo al piblico. Todo producto farmacéutico que se expenda al
publico deberd indicar en su envase su precio de venta. En caso de infraccién a lo dispuesto en este

articulo se ap.".rcaraA

las normas del Libro Décimo del Cédigo Sanitario.” Teniendo presente lo dispuesto

por esta disposicion y considerando los descargos alegados por los sumariados en la letra e) del

considerando tercer;
regirse por las norm
menudeo” y que en
tener etiquetado el
para su venta direct
se encuentran alma
reglas de interpreta
claro, por lo que R
ademas que, la dis

L

|

o0 de la

presente resolucion, dentro de los cuales sefialan que esta Autoridad debe
l;s de interpretacion del Cédigo Civil, que la RAE entiende por expender; “vender al
efinitiva sélo se debiera exigir que los farmacos que se expendan al publico deban
recio, que vendrian siendo aquellos que se encuentran en gondolas o anaqueles
al publico y no aquellos que se encuentran al interior del meson, que segun ellos
cenados en la farmacia y no estdn al acceso del publico. Tomando en cuenta las

1

ion de nuestro Cédigo Civil y considerando que el sentido de la ley en este caso es
ara interpretarla no debiera ser necesario consultar su espiritu, y considerando
bosicion transcrita obliga a las farmacias a tener etiquetados los precios en los
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gondolas y anaqueles, y pese a ello, estdn constantemente vendiendo productos farmacéuticos a sus
clientes, los cuales en la mayoria de los casos se encuentran detras del meson, por lo que una correcta
interpretacion de la norma relacionada directamente con el principio de realidad, es afirmar que todos
aquellos productos que se encuentran al interior de la farmacia, independientemente si se encuentran
adelante, en o detras del meson, son farmacos que se expenden al ptblico constantemente, sujetos sélo
al simple requerimiento de cualquiera de sus clientes para Que sean entregados a estos. Es por esta
razon, que dichos farmacos que se encuentran al interior de la farmacia, deben estar completamente
listos y cumplir con todos aquellos requisitos legales, administrativos Yy sanitarios para su venta, razén
por la cual este argumento sera desechado.

DECIMO PRIMERO: Que, en virtud de las razones expuestas
en los considerandos anteriores y después de analizar v estudiar todo lo relacionado con el presente
caso, y

TENIENDO PRESENTE; lo dispuesto en la Ley Orgénica
Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; en la Ley N2 19.880, que establece
bases de los procedimientos administrativos que rigen los actos de los érganos de la Administracién del
Estado; en los Titulo I del Libro Cuarto y en los Titulos Il y 1l del Libro Décimo, todos del Cddigo
Sanitario; en el Decreto Supremo N2 466, de 1984, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento
de Farmacias, Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines y Depositos Autorizados; en el Decreto
N® 101 de 2015, del Ministerio de Salud; asi como lo establecido en la Resoluciéon N 1.600, de 2008, de
la Contraloria General de la Republica, por lo que dicto la siguiente

!

RESOLUCION

1. AMONESTESE a SALCOBRAND S.A., RUT: 76.031.071-9,
Ppropietaria de Farmacia Salcobrand local N° 140, representada legalmente por don Carlos Alberto
Arenas Villegas, cédula de identidad N° 16.067.042-8, domiciliado para estos efectos en calle Huérfanos
N® 835, piso 12, oficina N° 1203, comuna y ciudad de Santiago, por no registrar la labor técnica y el
horario del quimico farmacéutico, por las razones expuestas en el considerando séptimo de la presente
resolucion, vulnerando con ello lo dispuesto en el articulo 19 letra b) del Decreto Supremo N° 466, de
1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de Farmacias, Droguerias, Almacenes
Farmacéuticos, Botiquines y Depdsitos Autorizados.

2. AMONESTESE a don José Gonzélez Alcaino, cédula
nacional de identidad N° 12.862.176-8, Director Técnico de Farmacia Salcobrand local N° 140, de
propiedad de Salcobrand S.A., RUT: 76.031.071-9, domiciliado para estos efectos en calle Huérfanos N°
835, piso 12, oficina N° 1203, comuna y ciudad de Santiago, por no registrar la labor técnica y el horario
del quimico farmacéutico, por las razones expuestas en el considerando séptimo de la presente
resolucién, vulnerando con ello lo dispuesto en el articulo 19 letra b) del Decreto Supremo N° 466, de
1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de Farmacias, Droguerias, Almacenes
Farmacéuticos, Botiquines y Depdsitos Autorizados.

3. AMONESTESE a SALCOBRAND S.A., RUT: 76.031.071-9,
propietaria de Farmacia Salcobrand local N° 140, representada legalmente por don Carlos Alberto
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Arenas Villegas, cédula de identidad N° 16.067.042-8, domiciliado para estos efectos en calle Huérfanos

N° 835, piso 12, oficina N° 1203, comuna y ciudad de Santiago, por no encontrarse a la vista del publico
el horario de funcion

amiento de la farmacia, por las razones expuestas en el considerando octavo de
ésta resolucion, vulne

rando con ello lo dispuesto en el articulo 41 del Decreto Supremo N° 466, de 1985,
del Ministerio de S$alud, que aprueba el Reglamento de Farmacias, Droguerias,

Almacenes
Farmacéuticos, Botiguines y Dep6sitos Autorizados.

4. AMONESTESE a don José Gonzdlez Alcaino, cédula
d N° 12.862.176-8, Director Técnico de Farmacia Salcobrand local N° 140, de
propiedad de Salcobrfand S.A., RUT: 76.031.071-9, domiciliado para estos efectos en calle Huérfanos N°

835, piso 12, oficina N°® 1203, comuna y ciudad de Santiago, por no encontrarse a la vista del publico el
horario de funcionaﬁiento de la farmacia, por las razones expuestas en el considerando octavo de ésta
resolucién, vulneran}i con ello lo dispuesto en el articulo 41 del Decreto Supremo N° 466, de 1985, del

nacional de identida

Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de Farmacias, Droguerias, Almacenes Farmacéuticos,
Botiquines y Depdsitos Autorizados.

5. APLIQUESE UNA MULTA DE 50 UTM (cincuenta
unidades tributarias |mensuales) a SALCOBRAND S.A., RUT: 76.031.071-9, propietaria de Farmacia

Salcobrand local N° 140, representada por don Carlos Alberto Arenas Villegas, cédula de identidad N°
16.067.042-8, domiciliado para estos efectos en calle Huérfanos N° 835, piso 12, oficina N° 1203,
comuna y ciudad de Santiago, por no contar la farmacia con el equipamiento que asegure el
almacenamiento y copservacién adecuada de los productos farmacéuticos, debido a que se encuentran
mezclados productos|farmacéuticos vencidos junto a otros que se encuentran vigentes, por las razones
desarrolladas en el considerando noveno de la presente resolucién, vulnerando con ello lo dispuesto en
el articulo 14 del Decreto Supremo N° 466, de 1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento
de Farmacias, Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines y Depésitos Autorizados.

6. APLIQUESE UNA MULTA DE 1 UTM (una unidad
tributaria mensual) a'don José Gonzalez Alcaino, cédula nacional de identidad N° 12.862.176-8, Director
Técnico de Farmaua: Salcobrand local N° 140, de propiedad de Salcobrand S.A., RUT: 76.031.071-9,
domiciliado para est )s efectos en calle Huérfanos N° 835, piso 12, oficina N° 1203, comuna y ciudad de
Santiago, por no coniar la farmacia con el equipamiento que asegure el almacenamiento y conservacion
adecuada de los productos farmacéuticos, debido a que se encuentran mezclados productos
farmacéuticos vencnjos junto a otros que se encuentran vigentes, por las razones desarrolladas en el
considerando noveno de la presente resolucién, vulnerando con ello lo dispuesto en el articulo 14 del
Decreto Supremo N°|466, de 1985, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento de Farmacias,
Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines y Depésitos Autorizados.

|

" 7. APLICASE UNA MULTA DE 50 UTM (cincuenta unidades
tributarias mensuale;.) a SALCOBRAND S.A., RUT: 76.031.071-9, propietaria de Farmacia Salcobrand local
N° 140, representada legalmente por don Carlos Alberto Arenas Villegas, cédula de identidad N°
16.067.042-8, domiciliado para estos efectos en calle Huérfanos N° 835, piso 12, oficina N° 1203,
comuna y ciudad de Santiago, por la falta de etiquetado de precios en cerca de un 50% de sus productos
farmacéuticos, por las razones esgrimidas en el considerando décimo de ésta resolucion, vulnerando

con ello lo dispuesto|en el articulo 3 de la ley N° 20.724, que modifica el Cédigo Sanitario en materia de
regulaciéon de farmadias y medicamentos.

| 8. APLIQUESE UNA MULTA DE 1 UTM (una unidad
tributaria mensual) @ don José Gonzalez Alcaino, cédula nacional de identidad N° 12.862.176- 8, Director

Técnico de Farmacia Salcobrand local N° 140, de propiedad de Salcobrand S.A., RUT: 76.031.071- 9,

domiciliado para esth efectos en calle Huérfanos N° 835, piso 12, oficina N° 1203, comuna y ciudad de

Pagina7des



Santiago, por la falta de etiquetado de precios en cerca de un 50% de sus productos farmacéuticos, por
las razones esgrimidas en el considerando décimo de ésta resolucion, vulnerando con ello lo dispuesto

en el articulo 3 de la ley N° 20.724, que modifica el Codigo Sanitario en materia de regulacién de
farmacias y medicamentos.

9. TENGASE PRESENTE que el pago de las multas impuestas
en los numerales anteriores de esta parte resolutiva, deberan efectuarse en la Tesoreria del Instituto de
Salud Publica de Chile, ubicada en Avda. Marathon N¢ 1.000, Comuna de Nufioa, de esta ciudad, dentro
del plazo de cinco dias hébiles contados desde la notificacién de la presente resolucidn, conforme a lo
dispuesto en el articulo 168 del Codigo Sanitario.

10. INSTRUYASE al Subdepartamento de Gestién
Financiera, que comunique a esta Asesoria juridica el hecho de haber recibido el pago de las multas, en
un plazo de 5 dias habiles a contar de su recepcion.

11. TENGASE PRESENTE que la presente resolucién podrd
impugnarse por la via de los siguientes recursos:

a) Recurso de reposicion establecido en el articulo 102 de Ia
Ley N2 18.575 ante el Director del Instituto de Salud Publica, dentro del plazo de cinco dias habiles
contados desde la notificacion de la resolucién al interesado; o

b) Recurso judicial establecido en el articulo 171 del Cadigo
Sanitario, ante la Justicia Ordinaria Civil, dentro del plazo de cinco dias habiles contados desde la
notificacion de la resolucion.

12. NOTIFIQUESE la presente resolucién a SALCOBRAND
S.A. RUT: 76.031.071-9, representada legalmente por don Carlos Alberto Arenas Villegas, cédula de
identidad N° 16.067.042-8 y a don José Gonzalez Alcaino, cédula nacional de identidad N° 12.862.176-8,
Director Técnico de Farmacia Salcobrand local N° 140, a los correos electrénicos avilla@vicent.cl y
dmontebruno@vicent.cl.

Anotese y comuniquese

FIGUEROA MUNOZ

ECTOR (TyP)

12/12/2016
Resol A1/N®1443
Ref.: F15/032

Distribucion: y
- Carlos Alberto Arenas Villegas y José Gonzalez Alcaino”
- Asesoria Juridica

- Subdepartamento de Gestién Financiera

- Subdepartamento de Farmacia

- Gestion de Trdmites
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